Sorular-Cevaplar

Soru-1: Sahsiye Kitabinin 3. ctiztinin 106. sayfasindaki "Aleyhi's Selam'mm Siikut Etmesi"
konusunda sdyle gegmektedir: "Bir kimse, Nebi Aleyhi's Selam'n ¢niinde veya doneminde onun
bildigi ve karsi cikmaya muktedir oldugu bir fiil islese o da buna stikut etse..." Bir sonraki sayfada
ise soyle gegcmektedir: "Resuliin, buna kars1 ¢tkmaya muktedir olmasi..."

Bu kaydin, yani "Resuliin, buna kars: ¢ikmaya muktedir olmas1" seklindeki bir kaydin Resul
[SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'in hayatinda fiili bir vakas1 var midir? Resul [SallAllahu Aleyhi ve
Sellem], risaleti teblig etmeye, daima miinkere karsi ¢ikmaya ve gerektiginde agiklama yapmaya
muktedir oldugu halde herhangi bir vakitte bu fiile karst ¢ikmaya muktedir olmamas:
duistintilebilinir mi? Bunu agiklamanizi rica ediyoruz.

Cevap-1: Aleyhi's Salatu ve's Selam'in stikut etmesi agisindan olana gelince; Usulctiler, herhangi
bir meseleyi tarif ederlerken tarifin egyarma mani ve efradini cdmi olmasi icin onu tiim yonleriyle
kusatirlar.

Bunun igindir ki onlar, burada bu tarifte bu kaydi, yani "karsi ¢ikmaya muktedir oldugu"
kaydin1 koydular ki hi¢bir kimse tarife itiraz edemesin ve besere isabet eden herhangi bir sebepten
dolay1 karsi ¢ikmaya muktedir olamamanin Resul [SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'e de isbabet
etmesi ihtimalinin oldugunu soyleyemesin. Dolayisiyla siikut etmesi, ikrar etmesine dair bir delil
degildir!

Velhasil: Bu kayat, tarifi egyarina mani ve efradina cami kilmak babindandir. Yoksa Resul
[SallAllahu Aleyhi ve Sellem]'in doneminde bunun fiili bir vakias1 yoktur. Nitekim el-Amidi,
[hkam adli eserinde "muhtemelen SallAllahu Aleyhi ve Sellem, karsi cikmasina engel olan bir
mania oldugundan dolay1 buna karsi ¢gtkmamustir" sozlerini delil gostererek siikut etmeye karsi
cikanlara cevap verirken tarifteki bu kayit hakkinda soyle demistir: "Bu kisilerin belirttigi bir
manianin olmasi ihtimali aklen miimkiin olsa da -resul a¢isindan- aslen bu miimkiin degildir."

Soru-2: Alimler, besmelinin Fatiha veya diger surelerden bir ayet sayilmas: hakkkinda ihtilaf
ettiler. Bazilari, tevatiir olmamas1 gerekgesiyle buna karsi ¢ikarlarken bazilari, Mushaf'ta yazili
olarak gectigi gerekgesiyle kabul ettiler ve bir takim hadisleri bu goriislerine delil getirdiler. Bu
meselede sahih olan hangi gortisttir? Bu gibi bir meselede ihtilaf olmasi caiz midir? Allah, sizleri
miibarek kilsin.

Cevap-2: Besmeleye gelince; Neml suresinin su ayetinin, "Bu

(mektup) Siileyman'dandir, Rahman ve Rahim olan Allah'in adiyla (baslamakta)dir."bir parcasi
olarak Kur'na-il Kerim'dendir. Fatiha'nin veya dige surelerin basindaki besmeleye gelince; sureden
bir ayet mi yoksa sadece surelerin arasmni ayirmak ig¢in mi oldugu hakkinda ihtilaf vardir. Bu
ihtilafin bir sakincas: yoktur. Ciinkii her iki gurup da Neml suresindeki besmelenin Kur'an'dan bir
ayet oldugunu kabul etmektedirler. Ihtilaf, Tovbe suresi disinda surelerin bagmndaki
durumundadir. Yani surelerin veya Fatiha suresinin basindaki besmele, bir ayet midir yoksa degil
midir..? Madem ki hepsi, Neml suresindeki besmelenin Kur'an'dan bir ayet oldugunu kabul
etmektedir o halde surelerin basindaki durumunda ihtilaf edilmesi, salahta Fatiha'min veya diger
surelerin basindaki besmelenin mdiictehitlerin istinbat ettigi seri hiikiimlere gore agik veya gizli
okunmasinin veya hi¢ okunmamasinin disinda bir seye etki etmez.
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