(Davayla dogrudan veya dolayli yoldan ilgili Yargitay ortamlarina, TC savcilarina ve
hakimlerine yollanan ve Hizb-ut Tahrir'in Tiirkiye Vilayetindeki resmi s6zciisii ve sebabi
hakkinda savcinin sézde “yasadisi orgiit kurmak, bu orgiite iiye olmak ve orgiit adina
faaliyette bulunmak”, “mevcut anayasal diizeni degistirerek yerine seri esaslara dayal1 Rasidi
Hilafet Devleti kurmak”, “Atatiirk ve Tiirk Silahli Kuvvetlerine hakaret etmek” suclari
iddiasiyla 4,5 ila 18 yi1l arasinda degisen hapis cezasi talep ettigi mahkemenin, 30 Aralik 2005
Cuma giinii goriillen birinci durusmasinda Yilmaz Celik’in ve diger 25 Hizb-ut Tahrir
sebabinin vekilligini yapan dokuz avukat adina, avukat Osman Karahan’in yaptig:
savunmada bir kismimi1 kullandig1 basin aciklamasinin metnidir. Bu miinasebetle; resmi
sozcii ve diger 25 Hizb sebabi, resmi sozciiniin “Hizb-ut Tahrir'den Islam Ummeti'ne ve
Bilhassa Kuvvet Sahibi Olanlarina Bir Nida” baslikl1 niday1, 2 Eyliil 2005’de Islambul’daki
Fatih Camii'nde kilinan Cuma namazindan sonra 3500’den fazla Miisliimandan olusan bir
grup karsisinda okumasinin akabinde tutuklanmislardi.)

Hizb-ut Tahrir'in Tiirkiye Vilayetindeki Resmi So6zciisii Yilmaz Celik'e 30 Aralik 2005
Tarihinde A¢ilan Dava Hakkinda A¢iklamadir

Hizb-ut Tahrir, ideolojik siyasi bir partidir ve ideoloji olarak Islam’1 benimsemistir. Siyasi bir parti olmast
itibariyle yaptig1 tim calismalar: da siyasi calismalardir. Siyaset, ayni kaynaktan beslenen fikirler ile
insanlarin hayata iliskin islerini yurtitmek ve hayatta karsilastiklar1 sorunlar1 ¢ozmektir. Dolayisiyla
insanlarin igleri kapitalist fikirler ile ytirtitiiliir, sorunlart da kapitalist ¢oztimler ile ¢oziiliirse, kapitalist
bir siyaset yapilmus olur. Hizb-ut Tahrir ise insanlarin iglerinin [slami fikirler ile ylritiilmesi, sorunlarimin
da Islami ¢oztimler ile ¢oziilmesi gerektigine inanmaktadir. Hizb-ut Tahrir'in Islam ideolojisine
dayanmasinin bundan baska anlami yoktur. Bu bakimdan Hizb-ut Tahrir'in tum isleri siyasi islerdir.
Anahtar konu, insanlarin islerinin ytriittilmesi ve sorunlarinin ¢oziilmesi olduguna gore, bu baglamda
siddetin higbir rolii olamaz. Ciinku siyasi isler siddet ile yiiriitilmez. Sadece fikirler ve ¢oztimler ile
yurituliir. Dolayisiyla Hizb-ut Tahrir esaslarinda, hedefinde ve metodunda fikri, siyasi, akli ve seri
acidan kesinlikle siddeti benimsemez. Bu nedenle “terdrist orguit” ve “terdr ile iligkili” olmak gibi
ithamlar ile hicbir sekilde suclanamaz. Nitekim kuruldugu 1953 yilindan beri hicbir siddet eylemine
basvurmamis ve masum insanlara yonelik higbir teror eylemini tasvip etmemistir.

Hizb-ut Tahrir'in yayinladig: kitaplarda, bildirilerde ve diinya capinda gergeklestirdigi eylemlerinde bu
yonde hicbir emare yoktur. Ustelik evrensel bir caligma yiiriiten uluslararasi bir siyasi parti olmasi
bakimindan bircok {iilkede arastirma ve yargilama konusu olmus, fakat Hizb-ut Tahrir’in teror orgiitii
veya siddet yanlis1 bir kitle olabilecegine dair hicbir yargiya varilmamistir. Bunlara birkag érnek vermek
gerekirse;

Moskova merkezli Orta Asya Insan Haklar1 Arsiv Merkezi, Memorial'in 1999 yilinda yayinladigt
“Kerimov Hizb-ut Tahrir'e Kars1” baslikli raporda soyle denilmektedir: “Partinin temel ilkelerinden biri de
Hilifet Devleti'ni kurmakla ugrasirken, maddi gii¢ kullanmay: reddetmesidir. Fergana, Kokand, Andican ve
Namingan gibi kentlerden gelen bilgiler bu kanaati dogrulamaktadir Bu bilgiler ise, partinin otoriteyi ele gecirmenin
yolunun; baz iilkelerdeki gibi maddi giic kullanmakla degil, aksine hicbir taraftan desteklenmeksizin sadece fikir ve
aymi tiirden bir metod ile hareket edildigini gostermektedir.”

Merkezi Briiksel’de bulunan diinya capinda saygin Uluslararast Kriz Grubunun 30 Ocak 2002'de
yaymladigi “IMU (Ozbekistan Islami Hareketi) ve Hizb-ut Tahrir: Afganistan Savasimin Isaretleri”
baslikli raporunda soyle denilmektedir: “Hizb-ut Tahrir, asinilar olarak tamimlandiklar: igin 6zellikle Batili
politika tireticilerine sert bir sekilde meydan okumaktadir. Yani sadece bariscil, siddet-disi bir yol benimsediklerini
acikea ve 1srarla vurqulamaktadir. Orta Asya’daki yonetimler ise, onlarin siyasi sistem acisindan ¢ok ciddi bir tehdit
olduguna inanarak buna, diisiincelerini siddet-digt bir ifadeyle dile getiren insanlar1 tutuklayarak cevap
vermektedir.”



Turkiye’de 2003 yilinda Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin 2003/2291 nolu kararinda soyle denilmistir: “ Emniyet
Genel Miidiirliigii'niin bilgi yazilarindan, mahkememize intikal eden olaylardan ve dosya iceriginden Hizb-ut
Tahrir adindaki yapilanmamin cebir ve siddet eylemlerinde bulundugu, bu yonteme basourdugu hususu tespit
edilememistir. Yapilanmanin bu haliyle terér 6rgiitii olarak kabul edilmesi yeni yasal diizenleme karsisinda miimkiin
goriilmemektedir...”

Yine Uluslararast Kriz Grubu'nun 30 Haziran 2003'te yayinladigi “Orta Asya’da Radikal Islam: Hizb-ut
Tahrir’e Tepki” baslikli raporunda ise soyle denilmektedir: “Hizb-ut Tahrir, dini bir organizasyon degildir.
Tam aksine Islam iizerine kurulu bir ideolojiye sahip siyasi bir partidir. Tiim Miisliimanlart Islami yonetim altinda
biraraya getirmek ve Bati’ya karst koyabilme kapasitesine sahip bir devlet kurmak icin tarihsel Hilafeti yeniden
kurmayr amaglar... Hizb-ut Tahrir, siyasi bir miicadele bicimi olarak “siddeti” reddetmeye sahip ¢ikar ve
faaliyetlerinin cogu bariscildir, siddet disidir. Teoride grup, Islami hilkme muhalif olan, masumlarin 6ldiiriilmesi
olarak degerlendirdigi terorizmi reddeder... Yonetimlerin iddialarina ragmen, Orta Asya’da veya bir baska yerde
terorist faaliyetlere karistigina iliskin hicbir delil bulunmamaktadir.”

Yine Ingiliz Gogmen Biirosu'nun 19 Agustos 2003 tarihli bir belgesinde soyle denilmektedir: “Hizb-ut
Tahrir, diinya ¢apinda bircok iilkede aktif olan bagimsiz bir siydst partidir. Hizb-ut Tahrir'in faaliyetleri diisiinsel
gerekgeler, mantiksal argiimanlar ve siydsi kaynasma iizerinde odaklanmaktadir. Parti, ¢alismasimn  tim
boyutlarinda Islami Seraite baglilik gdstermekte ve Islami Devleti yeniden kurmanin bir metodu olarak rejimlere
kars siddet veya silahli miicideleye basourmays, Islami Seriatin bir ihldli olarak degerlendirmektedir.”

Yine Danimarka’da 15 Ocak 2004’te Danimarka Adalet Bakanligi, Genel Savcinin partinin Danimarka
Anayasasina gore yasaklanma olasilig1 hakkindaki raporundan sonra, Hizb-ut Tahrir’in yasaklanmasinin
mimkiin olmadigin belirten bir karar yayinladi. Genel Savcinin raporu, dahili ve harici arastirmalar
dahil yaklasik bir buguk yil stiren kapsamli ve uzun bir ¢alisma ve sorusturmalardan sonra anayasanin
78. maddesi uyarinca partinin yasaklanmasmin miimkiin olmadigina yonelik bir tavsiye ile birlikte
sunuldu.

Raporun 3. sayfasinda soyle denildi: “Partinin izledigi ve uyguladigr bu yol; fikri, kiiltiirel ve siyasi ¢aligma
tizerine kuruludur. Parti, hayirsever ve silahli eylemlerle ugrasmamakta ve bunun sebebi Islami Seriat'in
kaynaklaryla aciklanmaktadir.”

6. sayfasinda da soyle denildi: “Yapilan arastirmaya binaen, Hizb-ut Tahrir'in yasa-dis1 bir amag tasidig
hakkinda gerekli deliller sunmak miimkiin degildir.”

8. sayfasinda ise soyle denildi: “Bunun icindir ki, Hizb-ut Tahrir'in calismasimin dogal bir parcast olarak, yasa-
dist anlamina gelen veya yasa-dist olan faaliyetler yaptigim kanitlayan higbir delil yoktur... Yine isaret edilenlere
binaen, Hizb-ut Tahrir'in yasa-disi anlanina gelen veya yasa-disi olan faaliyetlerde bulunduguna dair gerekli ve
yeterli kanitlar vermek imkinsizdir.”

Gecen y1l Amerikan Kongresi'nde bir teror orgiitii olup olmadig: hakkinda yapilan tartismalar sonrasinda
Hizb-ut Tahrir'in tertrist bir orgut olmadigl sonucuna varilarak terdrist oOrgtitler listesine dahil
edilmemistir. Ay sekilde Almanya’da ve Ingiltere’de faaliyetlerinin yasaklanmasina ragmen Avrupa
tilkelerinin higbirinde Hizb-ut Tahrir terorist orgiitler listesine alinmamistir. Ustelik sinir-dis1 etmek,
okuldan wuzaklastirmak ve faaliyetleri engellemek disinda hicbir hukuki ceza da verilmemistir.
Avustralya, Hollanda ve Danimarka’da o6zellikle Yahudilerin yogun cabalarna ragmen Hizb-ut Tahrir
hentiiz yasaklanamamustir.

Ayrica Mart 2005’te Pakistan’daki Lahor Yiiksek Mahkemesi, Hizb-ut Tahrir tiyeleri hakkinda acilan dava
kararinda soyle denilmistir: “Hizb-ut Tahrir, Pakistan Hiikiimeti'nin politikalarindan duydugu rahatsizli$1 agiga
vurmaktadir ve bu, her bir vatandagin hakkidir. Dolayistyla kamuoyuna dagitilan bu bildirilerin nasil terdrizm veya
boliiciiliik olarak degerlendirildigi anlasilamanustir.”



Uluslararast Kriz Grubu'nun 2 Mart 2005 tarihli bir diger raporunda da style denilmektedir: “...Hizb-ut
Tahrir kendisini Islami Hildfet'i yeniden kurmaya adamistir. Bu bakimdan amacina ulagirken siddet eylemlerinden
kaginmada, Cihdd?i gruplardan tamamen farklilik arzetmektedir.”

Ankara’da Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi'nin Amerikan Nixon Center ile birlikte ortaklasa
diizenledigi, aralarinda bulundugu cok sayida diplomat, arastirmaci ve akademisyenin katilimiyla
gerceklestirilen ve konusma metinleri Eylul 2004’te yaymlanan “Hizb-ut Tahrir'in Meydan Okumast:
Radikal Islami 1deolojir1in Desifresi ve Miicadelesi” baslikli konferansta gazeteci Rusen Cakir, Adalet
Bakani Cemil Cicek, Disisleri Bakanhig1 Stratejik Arastirmalar Merkezi Baskani Murat Bilhan ve eski
ASAM Bagkami Umit Ozdag da konugmalar yaparak Hizb-ut Tahrir'in gecmisinden, yapisindan,
hedeflerinden ve izledigi yontemlerden bahsettikleri halde Hizb-ut Tahrir’in bir terdr orgiitii olduguna
dair higbir iddiada bulunmamaislardar.

Yine Nixon Center tarafindan Aralik 2004’te yayinlanan “Hizb-ut Tahrir: Islam’mn Siyasi Isyan1” bashkl
kitapta Hizb-ut Tahrir'in kuruldugu gtinden beri hicbir siddet eylemine basvurmadigi acikca ifade
edilmistir. Yine Heritage Foundation ve CIA’ya bagli Amerikan Ulusal Istihbarat Konseyi'nin raporlari da
bu kapsamdadir.

Ayrica bilindigi gibi Hizb-ut Tahrir, Endonezya, Malezya, Banglades, Irak, Yemen, Liibnan, Sudan gibi
baz1 halki Miisliiman tilkelerde acik calismalar yiirtitmektedir.

Hizb-ut Tahrir, siddetten ve terdrden uzak, yalnizca Islami siyasi bir parti iken ve calismalarim yalnizca
siyasi isler ile simirlandirarak yazili, gorsel ve isitsel iletisim araclar1 yoluyla topluma hitap ederken neden
bu kadar tepki ¢ekmektedir ve neden yasaklanmaktadir? Ne igin {iyeleri bircok {iilkede baskilara,
eziyetlere, iskencelere ve hatta katliamlara méaruz kalmaktadir?

Cunki Hizb-ut Tahrir, kokli degisim istemektedir ve mevcut yonetimlerin insanlarin mutlu, huzurlu ve
istikrarli bir yasam stuirdiirmelerine engel olduklarina inanmaktadir. Yine Hizb-ut Tahrir, tim dinyay1
kendi hegemonya sinirlarina katmaya calisan, tilkeleri, insanlar1 ve servetlerini acimasizca sdmiiren ve bu
ugurda diinyay1 kan goliine cevirecek kadar azginlasan somiirgeci Kéfir devletlere meydan okumaktadir.
Boylece diinyada mevcut tiim ideolojilerin fikri bir iflasa ve ¢okiintiiye ugradiklarini acikca gostermekte
ve yegane alternatif ideoloji olarak Islam’in sesini yiikseltmektedir.

Dolayisiyla egemen gilicleri olan somiirgeci Kafirler ile onlar1 tgiincii diinya {ilkeleri tizerindeki
yoneticilerinin hismina ugramaktadir. Demek ki Hizb-ut Tahrir’i yasaklayanlar ve ona savas aganlar
yalnizca bu iki kesimdir: Somiirgeci Kéfirler ve onlar1 yerli isbirlikgileri!

Basta Bush, Blair, Myers, Putin, Kissenger, Schilly gibi Batililar olmak iizere Ozbekistan’da Kerimov,
Kazakistan’da Nazarbayev, Tacikistan’da Rahmanov, Tiirkmenistan’da Niyazov, Pakistan’da Miiserref,
Eski Irak’ta Saddam, Urdiin’de Hasimi Siilalesi, Suudi’de Suudi Hanedanligi, Suriye’de Baas
Diktatorltigii, Misir’da despot Miibarek, Libya’da Kaddafi, Tunus’'ta Ali, Cezayir'de Buteflika, Fas’ta
Kraliyet ve Tiirkiye’de Islam diismani laikler ve s6zde eski Islamc1 Amerikan ajanlari!

Gortldugi gibi Hizb-ut Tahrir'e savas acanlar, aslinda yonetimi Miisliimanlardan zorbalikla, hileyle ve
yalanla, daha dogrusu somiirgeci Kéfirlerin yardim ve destekleriyle almis olan zalimler, diktatorler ve
yalancilardan baskas: degildir.

Bugiin Hizb-ut Tahrir’e {iyelik ve faaliyetlerine katihm gerekgesiyle agilmis davalar ve o davalardan biri
olan bu dava da iste bu minvalde Islami siyasi ¢alismalara yonelik olarak stirdiiriilen saldirma, sindirme,
zayiflatma, zarar verme ve yok etme hamlelerinden bir hamledir.

Dolayisiyla bu dava, hukuki dayanaktan ve yasal mesruiyetten yoksundur ve salt siyasi bir davadir.
Hakimlerin insaf ve inisiyatiflerinin islemesi miistesna, ¢ikacak sonug her ne olursa olsun hukuki bir
karar verilmis olmayacaktir. Bilakis siyasi otoritenin baskisi, medyanin tahriki ve laiklerin tehditleri
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altinda alinmis bir karar olacaktir. Saym hdakimlerin kendi insaf ve inisiyatiflerini kullanmas1 disinda
¢ikacak karar, kesinlikle burada saniklarin ifadeleri, avukatlarin savunmalari, savcilarin iddialar1 veya
hakimlerin adaleti 1s1ginda alinmis bir karar olmayacaktir. Aksine onceden belirlenmis bir kararin
aciklanmasi icin gereken zeminin olusturulmasina yonelik formalitelerin sergilenmesinden ibaret
olacaktir.

Bu kanaatimizi pekistiren husus, yarginin bagimsizligina golge diistirtilmiis olmasidir. Nitekim 2 Eyliil
2005te Istanbul Fatih Camii'nde yapilan gosteri, normal bir gosteriydi ve gtivenlik birimlerinin bilgisi ve
gozetimi dahilinde gerceklesmisti.

Fakat medyanin tahrikleri, laiklerin 6fkeli aciklamalar1 ve siyasi otoritenin politik kaygilarla savcilara
talimatlar yagdirmasindan sonra bu dava acilmistir. Sorumlu ilgili ve yetkili kimseler Tiirkiye
kamuoyunda kotiilenerek asagilanmuslardir. Giinlerce medyada giivenlik birimlerine ve ilgili hukuki
mercilere saldirilarak boyle bir davanin agilmasi ve sorumlularin bulunmas: icin tim giivenlik ve
istihbarat gticlerinin harekete gegirilmesi saglanmastir.

Dolayisiyla bakis ve basiret sahipleri nezdinde yargmin bagimsizligi tartismaya acilmistir. Bunu
pekistiren bir diger ilging 6rnek yazar Orhan Pamuk ve Hrant Dink hakkinda agilan davalardir. S6z
konusu sahislar hakkinda agilan davalar, yurtiginde ve yurtdisinda, 6zellikle Avrupa Birligi nezdinde
tepki gekip Avrupal yetkililerin sik sik elestirdigi bir konu haline gelince, aralarinda Disisleri Bakani
Abdullah Giuil'tin de bulundugu yetkililer, kamuoyu 6ntinde acik¢ca bu davalarin diisecegini ve soz
konusu saniklarin hicbir sug¢ almayacaklarini sdyleyerek hakimin kararini nceden belirlemis oldular.

Tekrar vurgulamak gerekirse, bugiin bu davada yargmin bagimsizigindan ve yargiclarin kendi
yargilarina varma yetkilerinin bulundugundan bahsediliyorsa, hicbir yasal ve hukuki dayanag: olmayan
bu davanin dtstirtilmesi ve miivekkillerimin derhal serbest birakilmasi gerekir. Aksi takdirde
mahkemenin ve sayimn {iyelerinin, yarginin bagimsizligindan bahsetmeleri, aldiklar1 kararlarin kendi
kararlar1 oldugunu belirtmeleri yada derin devletin, siyasi otoritenin ve medya propagandalarinin etkisi
ve baskis1 altinda olmadiklarini iddia etmeleri miimkiin olmayacaktir. Ctinkii bu dava, mesnetsiz ve
ltizumsuz bir davadir.



